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รายงานผลการดำเนินการของรายวิชา 
 

ชื่อสถาบันอุดมศึกษา        มหาวิทยาลยัศิลปากร 
วิทยาเขต/คณะ/ภาควิชา       พระราชวังสนามจันทร์ /.คณะวิทยาศาสตร์/ภาควิชาวิทยาศาสตร์สิ่งแวดล้อม 
 

หมวดที่ 1  ข้อมูลทั่วไป 
1. 1.  รหัสและชื่อรายวิชา 
 516 190 การจัดการสิ่งแวดล้อมในครัวเรือน กลุ่ม 1 
 SU133-162 การจัดการสิ่งแวดล้อมในครัวเรือน 
2.  จำนวนหน่วยกิต     

3 หน่วยกิต (3-0-6) 
3.  หลักสูตรและประเภทของรายวิชา  
 หลักสูตร วิทยาศาสตรบัณฑิต    สาขาวชิา วทิยาศาสตร์สิ่งแวดล้อม 
 เป็นวิชาเลือกในหมวดวิชาศึกษาทั่วไป 
4.  อาจารย์ผู้รับผิดชอบรายวิชาและอาจารย์ผู้สอน 
     4.1) อาจารย์ผู้รับผิดชอบรายวิชา  

ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.อังก์ศิริ ทิพยารมณ ์
สถานที่ตดิต่อ: ห้อง 4540/5 อาคารวิทยาศาสตร์ 4 ชั้น 5 ภาควชิาวิทยาศาสตร์สิ่งแวดล้อม 
เบอร์โทรศัพท์: 034 245 330 ต่อ 207632 
อีเมล: Tipayarom_a@silpakorn.edu 

     4.2) อาจารย์ผู้สอน 
ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.อังก์ศิริ ทิพยารมณ ์
สถานที่ตดิต่อ: ห้อง 4540/5 อาคารวิทยาศาสตร์ 4 ชั้น 5 ภาควชิาวิทยาศาสตร์สิ่งแวดล้อม 
เบอร์โทรศัพท์: 034 245 330 ต่อ 207632 
อีเมล: Tipayarom_a@silpakorn.edu 
ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.นภวรรณ รัตสุข 
สถานที่ตดิต่อ: ห้อง 4540/5 อาคารวิทยาศาสตร์ 4 ชั้น 5 ภาควชิาวิทยาศาสตร์สิ่งแวดล้อม 
เบอร์โทรศัพท์: 034 245 330 ต่อ 207002 
อีเมล: Ratasuk_N@silpakorn.edu 

5.  ภาคการศึกษา/ชั้นปีที่เรียน 
 ภาคการศึกษาที่ 2/2566  ของชั้นปทีี่ 1 ขึ้นไป 
6.  รายวิชาบังคับก่อน (Pre-requisite) (ถ้ามี) 
 ไม่มี 
7.  รายวิชาที่ต้องเรียนพร้อมกัน (Co-requisites) (ถ้ามี) 
 ไม่มี 
8.  สถานที่เรียน 

online 
9.  วันที่จัดทำหรือปรับปรุงรายละเอียดของรายวิชาคร้ังล่าสุด 
 1 ธันวาคม 2566 
 

หมวดที่ 2  การจัดการเรียนการสอนที่เปรียบเทียบกับแผนการสอน 

mailto:Tipayarom_a@silpakorn.edu
mailto:Ratasuk_N@silpakorn.edu
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1.   รายงานชั่วโมงการสอนจริงที่คลาดเคลื่อนจากแผนการสอน (ถ้ามี) 
          ชั่วโมงการสอนจริงเป็นไปตามแผนการสอน 

สัปดาห์
ที่ 

หัวข้อ/รายละเอียด CLOs จำนวน
ชั่วโมง 

กิจกรรมการเรียนการสอน  
สื่อที่ใช้ (ถ้ามี) 

ผู้สอน 

1 ชี้แจงการเรียนการสอน 
เกณฑ์การให้คะแนน 
 

 3 กิจกรรม  
- บรรยาย  
- ให้การบ้าน 
สื่อที่ใช้ 
- PowerPoint 
- Platform: 

SweetHome3D  

ผศ.ดร.อังก์ศิริ ทิพ
ยารมณ์ 

2 การจัดและตกแต่งบา้น 
การเลือกสีแต่งบ้าน 

CLO 1 
CLO 2 
CLO 3 

 

3 กิจกรรม  
- บรรยาย  
- ให้การบ้าน 
สื่อที่ใช้ 
- PowerPoint 
- Platform: 

SweetHome3D  

ผศ.ดร.อังก์ศิริ ทิพ
ยารมณ์ 

3 การจัดและตกแต่ง
ห้องนอน 

CLO 1 
CLO 2 
CLO 3 

 

3 กิจกรรม  
- บรรยาย  
- ให้การบ้าน 
สื่อที่ใช้ 
- PowerPoint 
- Platform: 

SweetHome3D  

ผศ.ดร.อังก์ศิริ ทิพ
ยารมณ์ 

4 การจัดและตกแต่ง
ห้องนั่งเล่น 

CLO 1 
CLO 2 
CLO 3 

 

3 กิจกรรม  
- บรรยาย  
- ให้การบ้าน 
สื่อที่ใช้ 
- PowerPoint 
- Platform: 

SweetHome3D  

ผศ.ดร.อังก์ศิริ ทิพ
ยารมณ์ 

5 การจัดและตกแต่ง
ห้องครัว 

CLO 1 
CLO 2 
CLO 3 

 

3 กิจกรรม  
- บรรยาย  
- ให้การบ้าน 
สื่อที่ใช้ 
- PowerPoint 
- Platform: 

SweetHome3D  

ผศ.ดร.อังก์ศิริ ทิพ
ยารมณ์ 
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สัปดาห์
ที่ 

หัวข้อ/รายละเอียด CLOs จำนวน
ชั่วโมง 

กิจกรรมการเรียนการสอน  
สื่อที่ใช้ (ถ้ามี) 

ผู้สอน 

6 การจัดและตกแต่งห้อง
ทำงาน 

CLO 1 
CLO 2 
CLO 3 

 

3 กิจกรรม  
- บรรยาย  
- ให้การบ้าน 
สื่อที่ใช้ 
- PowerPoint 
- Platform: 

SweetHome3D  

ผศ.ดร.อังก์ศิริ ทิพ
ยารมณ์ 

7 การปรับปรุงทัศนียภาพ
ภายนอกอาคาร 

CLO 1 
CLO 2 
CLO 3 

 

3 - บรรยายและ quiz บน  
Edpuzzle 

-  กิจกรรมในเวลาเรียน บน 
Google classroom  

ผศ.ดร.นภวรรณ 
รัตสุข 

8 การคัดแยกขยะใน
ครัวเรือน 

CLO 1 
CLO 2 
CLO 3 

 

3 - บรรยายและ quiz บน  
Edpuzzle 

-  กิจกรรมในเวลาเรียน บน 
Google classroom 

ผศ.ดร.นภวรรณ 
รัตสุข 

9 การหมักขยะในครัวเรือน CLO 1 
CLO 2 
CLO 3 

 

3 - บรรยายและ quiz บน  
Edpuzzle 

-  กิจกรรมในเวลาเรียน บน 
Google classroom 

ผศ.ดร.นภวรรณ 
รัตสุข 

10 การจัดการของเสีย
อันตรายในครัวเรือน  

CLO 1 
CLO 2 
CLO 3 

 

3 - บรรยายและ quiz บน  
Edpuzzle 

-  กิจกรรมในเวลาเรียน บน 
Google classroom 

ผศ.ดร.นภวรรณ 
รัตสุข 

11 การจัดการน้ำใน 
ครัวเรือน 

CLO 1 
CLO 2 
CLO 3 

 

3 - บรรยายและ quiz บน  
Edpuzzle 

-  กิจกรรมในเวลาเรียน บน 
Google classroom t  

ผศ.ดร.นภวรรณ 
รัตสุข 

12 ระบบระบายอากาศแบบ 
passive สำหรับครัวเรือน  

CLO 1 
CLO 2 
CLO 3 

 

3 - บรรยายและ quiz บน  
Edpuzzle 

-  กิจกรรมในเวลาเรียน บน 
Google classroom 

ผศ.ดร.นภวรรณ 
รัตสุข 

13 สรุปงาน 1 - 3 ประเมินงาน  ผา่นGoogle 
meet  

ผศ.ดร.อังก์ศิริ ทิพ
ยารมณ์ 
ผศ.ดร.นภวรรณ 
รัตสุข 

14 สรุปงาน 2 - 3 ประเมินงาน  ผา่น Google 
meet 

ผศ.ดร.อังก์ศิริ ทิพ
ยารมณ์ 
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สัปดาห์
ที่ 

หัวข้อ/รายละเอียด CLOs จำนวน
ชั่วโมง 

กิจกรรมการเรียนการสอน  
สื่อที่ใช้ (ถ้ามี) 

ผู้สอน 

ผศ.ดร.นภวรรณ 
รัตสุข 

15 สรุปงาน 3 - 3 ประเมินงาน  ผา่นGoogle 
meet 

ผศ.ดร.อังก์ศิริ ทิพ
ยารมณ์ 
ผศ.ดร.นภวรรณ 
รัตสุข 

  รวม 45   
2.   หัวข้อที่สอนไม่ครอบคลุมตามแผน (ถ้ามี) 
 ไม่มี 
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3.   ประสิทธิผลของวิธีการจดัการเรียนรู้และวิธีการประเมินผลที่ดำเนินการเพื่อทำให้เกดิผลลัพธ์การเรียนรู้ตามที่ระบุในรายละเอียดรายวิชา 
 

ผลลัพธ์การเรียนรู้ที่คาดหวังของ
รายวิชา (CLOs) 

กลยุทธ์การสอน/วิธีการ
จัดการเรียนรูท้ี่ได้ดำเนินการ 

วิธีการประเมินผลที่ได้
ดำเนินการ 

ผลที่เกิดกบันักศึกษา แนวทางการพัฒนาปรับปรุง 
เพื่อให้นักศึกษาบรรลุตามแต่ละ CLO 

CLO1: อธิบาย (Explain) 
หลักการจัดและตกแต่งบา้น แนว
ทางการตกแต่งบ้านราคาประหยัด 
การเลือกสีแต่งบ้าน การจัดแสง
สว่างในบ้าน การระบายอากาศ 
การประหยัดพลังงาน การคัดแยก
ขยะ การจัดการของเสียจาก
ห้องครัว การจัดการขยะอันตราย
ในครัวเรือนได้ 

- การบ้าน  
- quizs ในชั่วโมง 

ใช้ Rubric scoring โดย 
ประเด็นทีป่ระเมินคือ 
- ความถูกต้องของผลการทำ

กิจกรรม  และมีระดับ
คุณภาพ  A - F 

นักศึกษาสามารถอธิบาย
หลักการจัดและตกแต่งบา้น แนว
ทางการตกแต่งบ้านราคา
ประหยัด การเลือกสีแต่งบ้าน 
การจัดแสงสวา่งในบ้าน การ
ระบายอากาศ การประหยัด
พลังงาน การคัดแยกขยะ การ
จัดการของเสียจากห้องครัว การ
จัดการขยะอันตรายในครัวเรือน
ได ้

 

CLO2: เลือก (Choose) วิธีการ
ปรับปรุงทัศนียภาพภายนอก
อาคาร การคัดแยกขยะ การ
จัดการของเสียจากห้องครัว การ
จัดการขยะอันตรายในครัวเรือนที่
เหมาะสมได ้

- บรรยายและ quiz บน  
Edpuzzle 

  
-กิจกรรมในชั่วโมงเรียน 

ใช้ Rubric scoring โดย 
ประเด็นทีป่ระเมินคือ 
- quiz score 
- ความถูกต้องของผลการทำ

กิจกรรม 
และมีระดับคุณภาพ  A - F 

-นักศึกษาสามารถเลือกวิธีการ
ปรับปรุงทัศนียภาพภายนอก
อาคาร การคัดแยกขยะ การ
จัดการของเสียจากห้องครัว การ
จัดการขยะอันตรายในครัวเรือนที่
เหมาะสมได ้
 

เปลี่ยนเทคนิคการให้คะแนนในการทำ
กิจกรรมช่วงหลังอ 

CLO3: มีความรับผิดชอบในงานที่
ได้รับมอบหมาย  

- การส่งงานตามกำหนด ดูระยะเวลาที่ส่งงานและทำ
กิจกรรม 

ร้อยละ 90 ส่งงานตามกำหนด  
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ผลลัพธ์การเรียนรู้ที่คาดหวังของ
รายวิชา (CLOs) 

กลยุทธ์การสอน/วิธีการ
จัดการเรียนรูท้ี่ได้ดำเนินการ 

วิธีการประเมินผลที่ได้
ดำเนินการ 

ผลที่เกิดกบันักศึกษา แนวทางการพัฒนาปรับปรุง 
เพื่อให้นักศึกษาบรรลุตามแต่ละ CLO 

- ทำกิจกรรมได้เสร็จสิ้นและ
ถูกต้องตามกำหนด 
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หมวดที่ 3  สรุปผลการจัดการเรียนการสอนของรายวิชา 
BIOLOGY 
1. จำนวนนักศึกษาที่ลงทะเบยีนเรียน                         6 คน                        
2. จำนวนนักศึกษาที่คงอยู่เมื่อสิน้สุดภาคการศึกษา        6 คน                                                          
3. จำนวนนักศึกษาที่ถอน  (W)                               - 
4. การกระจายของระดับคะแนน (เกรด) 
  

ระดับคะแนน (เกรด) จำนวน ร้อยละ 
A 1 16.67 
B+ - - 
B - - 
C+ 1 16.67 
C - - 

D+ 2 3.33 
D 2 3.33 
F - - 
I - - 

ผ่าน ( P, S ) - - 
ไม่ผ่าน ( U ) - - 

 

 CHEMISTRY 
1. จำนวนนักศึกษาที่ลงทะเบยีนเรียน                         19 คน                        
2. จำนวนนักศึกษาที่คงอยู่เมื่อสิน้สุดภาคการศึกษา        19 คน                                                          
3. จำนวนนักศึกษาที่ถอน  (W)                               - 
4. การกระจายของระดับคะแนน (เกรด) 

 ระดับคะแนน (เกรด) จำนวน ร้อยละ 
A 16 84.21 
B+ - - 
B 1 5.26 
C+ - - 
C - - 

D+ 1 5.26 
D 1 5.26 
F - - 
I - - 

ผ่าน ( P, S ) - - 
ไม่ผ่าน ( U ) - - 

 

  COMPUTER SCIENCE 
1. จำนวนนักศึกษาที่ลงทะเบยีนเรียน                         16 คน                        
2. จำนวนนักศึกษาที่คงอยู่เมื่อสิน้สุดภาคการศึกษา         16 คน                                                          
3. จำนวนนักศึกษาที่ถอน  (W)                               - 
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4. การกระจายของระดับคะแนน (เกรด) 
 ระดับคะแนน (เกรด) จำนวน ร้อยละ 

A 12 75 
B+ 1 6.25 
B - - 
C+ 1 6.25 
C 1 6.25 

D+ - - 
D 1 6.25 
F - - 
I - - 

ผ่าน ( P, S ) - - 
ไม่ผ่าน ( U ) - - 

 

DATA SCIENCE 
1. จำนวนนักศึกษาที่ลงทะเบยีนเรียน                        1 คน                        
2. จำนวนนักศึกษาที่คงอยู่เมื่อสิน้สุดภาคการศึกษา       1  คน                                                          
3. จำนวนนักศึกษาที่ถอน  (W)                             -  คน                                                 
4. การกระจายของระดับคะแนน (เกรด) 

 ระดับคะแนน (เกรด) จำนวน ร้อยละ 
A - - 
B+ - - 
B - - 
C+ - - 
C 1 100 

D+ - - 
D - - 
F - - 
I - - 

ผ่าน ( P, S ) - - 
ไม่ผ่าน ( U ) - - 

 

 ENVIRONMENTAL SCIENCE 
1. จำนวนนักศึกษาที่ลงทะเบยีนเรียน                        3 คน                        
2. จำนวนนักศึกษาที่คงอยู่เมื่อสิน้สุดภาคการศึกษา        3  คน                                                          
3. จำนวนนักศึกษาที่ถอน  (W)                              -  คน                                                 
4. การกระจายของระดับคะแนน (เกรด) 

 ระดับคะแนน (เกรด) จำนวน ร้อยละ 
A 1 33.34 
B+ 1 33.34 
B - - 
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C+ - - 
C - - 

D+ - - 
D - - 
F 1 33.34 
I - - 

ผ่าน ( P, S ) - - 
ไม่ผ่าน ( U ) - - 

 

 INFORMATION TECHNOLOGY 
1. จำนวนนักศึกษาที่ลงทะเบยีนเรียน                        21 คน                        
2. จำนวนนักศึกษาที่คงอยู่เมื่อสิน้สุดภาคการศึกษา       21 คน                                                          
3. จำนวนนักศึกษาที่ถอน  (W)                               -                                                   
4. การกระจายของระดับคะแนน (เกรด) 

 ระดับคะแนน (เกรด) จำนวน ร้อยละ 
A 11 52.38 
B+ 3 14.28 
B 3 14.28 
C+ - - 
C 1 4.76 

D+ - - 
D 2 9.52 
F - - 
I 1 4.76 

ผ่าน ( P, S ) - - 
ไม่ผ่าน ( U ) - - 

 

 MICROBIOLOGY 
1. จำนวนนักศึกษาที่ลงทะเบยีนเรียน                        2 คน                        
2. จำนวนนักศึกษาที่คงอยู่เมื่อสิน้สุดภาคการศึกษา        2  คน                                                          
3. จำนวนนักศึกษาที่ถอน  (W)                         -  คน                                                 
4. การกระจายของระดับคะแนน (เกรด) 

 ระดับคะแนน (เกรด) จำนวน ร้อยละ 
A 1 50 
B+ 1 50 
B - - 
C+ - - 
C - - 

D+ - - 
D - - 
F - - 
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I - - 
ผ่าน ( P, S ) - - 
ไม่ผ่าน ( U ) - - 

 

 STATISTICS 
1. จำนวนนักศึกษาที่ลงทะเบยีนเรียน                       3  คน                        
2. จำนวนนักศึกษาที่คงอยู่เมื่อสิน้สุดภาคการศึกษา      3  คน                                                          
3. จำนวนนักศึกษาที่ถอน  (W)                             -                                                   
4. การกระจายของระดับคะแนน (เกรด) 

 ระดับคะแนน (เกรด) จำนวน ร้อยละ 
A 1 33.33 
B+ - - 
B - - 
C+ - - 
C - - 

D+ 2 66.67 
D - - 
F - - 
I - - 

ผ่าน ( P, S ) - - 
ไม่ผ่าน ( U ) - - 

 

 
5.   ปัจจัยที่ทำให้ระดับคะแนนผิดปกติ (ถ้ามี) 
 ไม่มี 
6.   ความคลาดเคลื่อนจากแผนการประเมินที่กำหนดไว้ในรายละเอียดรายวิชาทั้งด้านกำหนดเวลาและวิธีการ
ประเมินผล (ถ้าม)ี 
          ไม่มี 
7.   กระบวนการยืนยัน (verification) ผลสัมฤทธิ์ของนักศึกษา 

วิธีการ  สรุปผล 
ดูผลสอบและกิจกรรม  ร้อยละ 99 เกิดผลสัมฤทธิ์  อีกร้อยละ 1  ไม่ส่งงานและทำสอบ 

 
หมวดที่ 4  ปัญหาและผลกระทบต่อการดำเนินการ 

1.   ประเด็นด้านทรัพยากรประกอบการเรียนและสิ่งอำนวยความสะดวก (ถ้ามี) 
 ไม่มี 
2.   ประเด็นด้านการบริหารจดัการ (ถ้ามี) 
  ไม่มี 

หมวดที่ 5  การประเมินรายวิชา 
1.   ผลการประเมินรายวิชาโดยนักศึกษา (แนบเอกสาร) 
      1.1   ข้อวิพากษ์ที่สำคัญจากผลการประเมินโดยนักศึกษา 

      วิธีการให้คะแนนการทำกิจกรรมในช่วงหลัง 
      1.2   ความเห็นของอาจารย์ผู้สอนต่อข้อวิพากษ์ตามข้อ 1.1 
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      ไม่มี 
2.   ผลการประเมินรายวิชาโดยวิธีอื่น 
      2.1   ข้อวิพากษ์ที่สำคัญจากผลการประเมินโดยวิธีอื่น 
      ไม่มี 
      2.2   ความเห็นของอาจารย์ผู้สอนต่อข้อวิพากษ์ตามข้อ 2.1 
               ไม่มี 

หมวดที่ 6   แผนการปรับปรุง 
 

1.   การดำเนินการเพื่อการปรับปรุงการเรียนการสอน/รายวิชา (นอกเหนือจากที่ระบไุว้ในหมวดที่ 2) 
ปรับปรุงการให้คะแนนกิจกรรม 

2.   ข้อเสนอแนะของอาจารย์ผู้รับผิดชอบรายวิชาต่ออาจารย์ผู้รับผิดชอบหลกัสูตร 
       ไม่มี 



มหาวิทยาลัยศิลปากร
ระบบประเมินการสอน

ผลการประเมินการเรียนการสอน

ภาคการศึกษาที่ 2/2566

ระดับการศึกษา ปริญญาตรี ชื่อวิชา การจัดการสิ่งแวดล้อมในครัวเรือน

ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.นภวรรณ     รัตสุข ชื่ออาจารย์ผู้สอน/ผู้ประสานงานรายวิชา

เกณฑ์การให้คะแนน : มากที่สุด = 5   มาก = 4   ปานกลาง = 3   น้อย = 2   น้อยที่สุด = 1
ไม่ได้ใช้ในรายวิชานี้ = 0

จำนวน น.ศ. ลงทะเบียน  63  คน จำนวนผู้ประเมิน  61  คน

S.D.ค่าเฉลี่ย%1%2%3%4%5หัวข้อ

   ส่วนที่ 1 ความคิดเห็นเกี่ยวกับอาจารย์ผู้สอน

0.824.160032161041253924อาจารย์มีแผนการสอน ชี้แจงวัตถุประสงค์

เกณฑ์การวัดผลและประเมินผลที่ชัดเจนและเหมา

1

0.724.250000161043264125อาจารย์สอนครบถ้วนตามแผนการสอน2

0.824.120021231438233823อาจารย์มีสื่อและเอกสารประกอบการสอนมีความ

เหมาะสมและทันสมัย

3

0.744.310000161036224829อาจารย์มีความตรงต่อเวลาในการสอน4

0.734.210000181143263924อาจารย์มีการเตรียมการสอน

ความตั้งใจในการสอน

5

0.894.130053181136224125อาจารย์สามารถอธิบาย/สรุปเนื้อหาสำคัญของบท

เรียนได้ชัดเจน และลำดับเนื้อหาเป็นขั้นตอน

6

0.834.130021231436223924อาจารย์มีวิธีการสอนเหมาะสมกระตุ้นความสนใจเ

รียนรู้และการคิดวิเคราะห์

7

0.794.260000211331194829อาจารย์เปิดโอกาสให้นักศึกษาซักถาม

อภิปรายแลกเปลี่ยน

เรียนรู้และรับฟังความคิดเห็นของนักศึกษา

8

0.854.182100181139244125อาจารย์ส่งเสริมให้นักศึกษาค้นคว้าเพิ่มเติมด้วยต

นเองมีการแนะนำเอกสาร

หนังสือหรือแหล่งข้อมูลอื่น ๆ

9

0.804.190.1811.28718.9410438.0720941.53228รวม

S.D.ค่าเฉลี่ย%1%2%3%4%5หัวข้อ

   ส่วนที่ 2 นักศึกษาประเมินตนเอง

0.974.122153161034214326นักศึกษาเข้าเรียนตรงเวลาและสม่ำเสมอ1

1.183.935385181126164326นักศึกษามีส่วนร่วมในการซักถามและอภิปรายใน

ชั้นเรียน

2

0.994.082153201231194326นักศึกษามีการทบทวนและศึกษาค้นคว้าด้วยตนเ

อง

3

0.844.232100161038234427นักศึกษามีความรู้ความเข้าใจในจุดมุ่งหมายและเ

นื้อหาของรายวิชา

4

14.092.4664.511117.624332.387943.03105รวม
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มหาวิทยาลัยศิลปากร
ระบบประเมินการสอน

ผลการประเมินการเรียนการสอน

ภาคการศึกษาที่ 2/2566

ระดับการศึกษา ปริญญาตรี ชื่อวิชา การจัดการสิ่งแวดล้อมในครัวเรือน

ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.นภวรรณ     รัตสุข ชื่ออาจารย์ผู้สอน/ผู้ประสานงานรายวิชา

เกณฑ์การให้คะแนน : มากที่สุด = 5   มาก = 4   ปานกลาง = 3   น้อย = 2   น้อยที่สุด = 1
ไม่ได้ใช้ในรายวิชานี้ = 0

จำนวน น.ศ. ลงทะเบียน  63  คน จำนวนผู้ประเมิน  61  คน

S.D.ค่าเฉลี่ย%1%2%3%4%5หัวข้อ

   ส่วนที่ 3 การพัฒนาผลการเรียนรู้จากการเรียนการสอนวิชานี้

0.804.230021181136224427นักศึกษาได้รับการพัฒนาด้านคุณธรรม จริยธรรม

(เช่น ความมีวินัย ซื่อสัตย์ เอื้อเฟื้อเผื่อแผ่

มีความรับผิดชอบต่อตนเองและส่วนรวม)

1

0.744.300000161038234628นักศึกษาได้รับการพัฒนาด้านความรู้2

0.864.30212111736224930นักศึกษาได้รับการพัฒนาด้านทักษะทางปัญญา

(เช่น การคิดวิเคราะห์อย่างเป็นระบบ

การแก้ไขปัญหาเป็นขั้นตอน)

3

1.054.12532115934214427นักศึกษาได้รับการพัฒนาทักษะความสัมพันธ์ระห

ว่างบุคคลและความรับผิดชอบ (เช่น

มีกิจกรรมหรือการทำงานร่วมกัน)

4

0.874.26212113836224829นักศึกษาได้รับการพัฒนาทักษะการวิเคราะห์เชิงตั

วเลข การสื่อสารและการใช้เทคโนโลยีสารสนเทศ

(เช่น การใช้โปรแกรมคอมพิวเตอร์)

5

0.874.241.6451.31414.754536.0711046.23141รวม

S.D.ค่าเฉลี่ย%1%2%3%4%5หัวข้อ

   ส่วนที่ 4 ความเหมาะสมของสภาพแวดล้อมในห้องเรียนและวัสดุอุปกรณ์ประจำห้องเรียน

0.774.31000015926163924สภาพแวดล้อมของห้องเรียนหรือสถานที่เรียน

(เช่น ขนาดของห้อง เสียงรบกวน แสงสว่าง)

1

0.844.200021161026163622โสตทัศนูปกรณ์ประจำห้องเรียน2

0.804.28002113830183924เครื่องมือ วัสดุ/ครุภัณฑ์

ประกอบการเรียนการสอน

3

0.804.30002113830184326เทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร

และอุปกรณ์คอมพิวเตอร์ที่ใช้ในการเรียนการสอน

4

0.804.270.0001.23314.343527.876839.3496รวม

0.864.200.89121.862516.9222734.7246642.47570รวมทั้งหมด

 ส่วนที่ 5 ข้อเสนอแนะ

 ข้อเสนอแนะ

     - งานที่ให้ทำใน google form คำตอบที่ตอบได้ไม่ยืดหยุ่น คิดว่าใช้เป็นแบบตัวเลือกจะมีปัญหาน้อยกว่าแบบเติมคำตอบ

หรือหากอยากใช้แบบเติมคำตอบคิดว่าอาจต้องใช้วิธีอื่นค่ะ เพราะ google form แค่เว้นวรรคผิดก็ถือว่าคำตอบผิดแล้ว
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มหาวิทยาลัยศิลปากร
ระบบประเมินการสอน

ผลการประเมินการเรียนการสอน

ภาคการศึกษาที่ 2/2566

ระดับการศึกษา ปริญญาตรี ชื่อวิชา การจัดการสิ่งแวดล้อมในครัวเรือน

ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.นภวรรณ     รัตสุข ชื่ออาจารย์ผู้สอน/ผู้ประสานงานรายวิชา

เกณฑ์การให้คะแนน : มากที่สุด = 5   มาก = 4   ปานกลาง = 3   น้อย = 2   น้อยที่สุด = 1
ไม่ได้ใช้ในรายวิชานี้ = 0

จำนวน น.ศ. ลงทะเบียน  63  คน จำนวนผู้ประเมิน  61  คน

     - อาจารย์ควรทำระบบรองรับการตรวจงานให้ถูกต้องกว่านี้ค่ะ มีนักศึกษาจำนวนมาที่ทำงานในระบบทึ่อาจารย์ได้มอบหมาย

แล้วระบบเกิดการตรวจผิดพลาดบ่อยเกินความจำเป็น ทำให้นักศึกษาต้องมาร้องเรียนอีกในภายหลัง ทำให้เสียเวลาอาจารย์และนักศึกษาค่ะ

ส่วนตัวมองว่าเป็นการทำงานซ้ำซ้อนไปหน่อย ควรพัฒนาลิงก์การทำงานใหม่นะคะ

     - ครึ่งหลังในเนื้อหามีคำถามระหว่างควิซแต่คำถามที่ถามคือเนื้อหาที่ยังไม่ได้สอนค่ะ คือเหมือนถามก่อนสอนแล้วเก็บคำแนน

ส่วนตัวคิดว่าควรควิซหลังจากสอนเนื้อหาแล้วค่ะ เพราะมีคะแนน

     - สำหรับครึ่งแรกอาจารย์ควรสั่งงานให้ละเอียดกว่านี้ สิ่งที่ต้องมีควรบอกให้หมด

แม้กระทั่งในข้อสอบกลางภาคอาจารย์ให้ทำตามแบบแปลนที่อาจารย์ให้กำหนดไว้แต่พอทำตามแปลน กลับไม่ได้คะแนนในส่วนทำตามแปลน

เพราะไม่ได้ทำทางเดินระหว่างห้อง ทั้งๆที่แปลนก็ไม่มีทางเดิน ดังนั้นอาจารย์ควรสั่งให้ละเอียดกว่านี้
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